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DE LA REPUBLICA DE CHILE )
Ministerio del Interior y Seguridad Publica SECCION

LEYES, REGLAMENTOS, DECRETOSY RESOLUCIONES DE ORDEN GENERAL

NUm. 43.437 | Miércoles 28 de Diciembre de 2022 | Péginalde6

Normas Generales
CVE 2241817

MINISTERIO DE EDUCACION
Subsecretaria de Educacién Superior

DA TERMINO AL PROCEDIMIENTO CONFORME AL ARTICULO 53DE LA LEY N°
19.880, E INVALIDA LA RESOLUCION 1.376 EXENTA, DE 2022, QUE MODIFICA Y
COMPLEMENTA EN LA FORMA QUE INDICA LA RESOLUCION N° 6.687 EXENTA,
DE 2019, AMBASDE LA SUBSECRETARIA DE EDUCACION SUPERIOR

(Resolucién)
NUm. 5.660 exenta.- Santiago, 29 de noviembre de 2022.
Considerando:

1°. Que, laley N° 21.091, sobre Educacién Superior, en adelante e indistintamente "ley N°
21.091" o "Ley de Educacion Superior”, regula en su Titulo V e financiamiento institucional
para la gratuidad, regulandose especificamente, en su Parrafo 2°, los valores regulados de
aranceles, derechos basicos de matriculay cobros por concepto de titulacién o graduaci on.

2°. Que, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 88 y siguientes de dicho cuerpo
legal y trigésimo séptimo transitorio del mismo, la Subsecretaria de Educacién Superior dicto la
resolucién exenta N° 6.687, de 2019, que establecio las primeras bases técnicas para € calculo
del arancel regulado, derechos basicos de matricula y cobros por concepto de titulacion o
graduacion, en e marco del financiamiento institucional para la gratuidad, en adelante e
indistintamente "resolucién exenta N° 6.687, de 2019". Conforme ala emision del referido acto
administrativo, se dicto laresolucion exenta N° 1.742, de 2021, de la Subsecretaria de Educacion
Superior, que determind los aranceles regulados, |os derechos basicos de matricula 'y cobros por
concepto de titulacion o graduacion para las Instituciones de Educacion Superior que acceden al
financiamiento institucional para la gratuidad, en adelante e indistintamente, "resolucién exenta
N° 1.742, de 2021".

3°. Que, e Consgjo de Rectores de las Universidades Chilenas ("CRUCH"); el Consorcio de
Universidades del Estado de Chile ("CUECH"); la Universidad de Santiago de Chile ("USACH")
y la Fundacion Instituto Profesional DUOC UC ("IP DUOC UC"), presentaron reclamos de
ilegalidad en contra del procedimiento seguido por la Subsecretaria de Educacion Superior para
la dictacion de las resoluciones exentas N°s. 6.687, de 2019 y 1.742, de 2021. Que los
mencionados reclamos de ilegalidad fueron resueltos mediante & dictamen N° E147687, de 15
de octubre de 2021, de la Contraloria General de la Republica ("CGR").

4°, Que, la CGR se pronuncié respecto a cada uno de los enunciados expuestos
precedentemente en el numeral 3°, acogiendo las siguientes reclamaciones. Respecto a la
participacion de los actores del proceso, conforme a levantamiento de lainformacion y consulta,
la Subsecretaria actud en el @mbito de las facultades legales. Sin embargo, ésta no le proporciond
todos los antecedentes a las IES que les permitieran gjercer una efectiva participacion en dicha
instancia.

Por su parte, la CGR estimé que la resolucion exenta N° 6.687, de 2019, rechaz6 sin
suficiente justificacion algunas observaciones de la Comision de Expertos para la Regulacién de
Aranceles, en adelante ("CERA"). Especificamente, en la etapa de fijacion de los valores
regulados mediante la resolucion exenta N° 1.742, de 2021, si bien la Subsecretaria acogio
algunas observaciones de la CERA relacionadas con los percentiles utilizados para cada grupo de
carrera y la creacion de grupos especiales de las carreras de Derecho y Pedagogia, explico
genéricamente los criterios que utilizd para seguir directrices de la CERA, sin que se pueda
comprender claramente la nueva metodologia utilizada, por 1o que no satisfacia la exigencia de
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motivacion que, de acuerdo con laley, deben cumplir los actos administrativos. Ademas, al crear
los nuevos grupos especiales de las carreras, la Subsecretaria se apartd de las bases técnicas,
alterando la metodol ogia de agrupacién de carreras que ella misma habia aprobado.

Respecto a la agrupacion de carreras con estructuras de costos similares, la CGR observo
gue en las bases técnicas no se previd una agrupacion en funcion a la estructura dispuesta por
ley, toda vez que, para tales efectos, se consideré Unicamente la estructura curricular de las
mismas, no respetandose los minimos establecidos en el articulo 88 de la Ley de Educacion
Superior, situacion que tampoco se considero al dictar laresolucion exenta N° 6.687, de 2019.

Asi las cosas, respecto a los tres puntos, la CGR ordend a esta Subsecretaria adoptar las
medidas gque correspondan para gjustar |as resoluciones exentas N°s. 6.687, de 2019y 1.742, de
2021, alos criterios ya sefia ados.

5°. Que, por medio de la resolucién exenta N° 6.053, de fecha 7 de diciembre de 2021, la
Subsecretaria de Educacion Superior abrié un periodo de audiencias a interesados en €
procedimiento para determinar |os valores regulados que regiran a las Instituciones de Educacion
Superior, con el objetivo de que manifestasen sus observaciones u opinion respecto alo indicado
por la Contraloria General de la Republica en € dictamen N° E147687, de 15 de octubre de
2021.

6°. Que, mediante la resolucion exenta N° 1.350, de 1 de marzo de 2022, la Subsecretaria
concluyé € mencionado periodo de audiencia, procediendo a invalidar parciadmente la
resolucion exenta N° 6.687, de 2019, "(...) respecto a las observaciones efectuadas por la
Contraloria General de la Republica en su dictamen N° E147687, de 15 de octubre de 2021, en
relacion a la motivacion de ésta 'y la determinacion de los grupos de carreras; retrotrayendo el
primer proceso de fijacion de los valores regulados para la gratuidad al momento de la dictacion
de la resolucion exenta N° 6.687, de 2019, sin perjuicio del levantamiento de informacion
realzado” y dejar sin efecto los oficios N°s. 06/1964 y 06/1965, ambos de 30 de julio de 202, €l
oficio N°06/672, de 26 de enero de 2021, y la resolucién exenta N° 1.742, de 29 de marzo de
2021, esta ultimaque determina los aranceles regulados, los derechos bésicos de matricula y
cobros por concepto de titulacion o graduacion para las instituciones de educacion superior que
acceden al financiamiento institucional paralagratuidad”.

7°. Que, en virtud de lo anteriormente expuesto, la Subsecretaria dictd la resolucién exenta
N° 1.376, con fecha 2 de marzo de 2022.

8°. Que, asi las cosas, la resolucion exenta N° 1.376, de 2022, de la Subsecretaria de
Educaciéon Superior, modificd, complement6 y fijé un texto refundido y sistematizado de la
resolucion exenta N° 6.687, de 2019.

9°. Que, con fecha 10 de marzo de 2022, la Subsecretaria presentdé a la CERA y a las
Instituciones de Educacion Superior adscritas a Financiamiento Institucional para la Gratuidad
el informe establecido en el articulo 92 de la ley N° 21.091 (en lo sucesivo, "informe de
céalculo"), dando cuenta del cdlculo de los valores de |os arancel es regul ados, derechos béasicos de
matricula y los costos de titulacion o graduacion, para los grupos de carrera establecidos en la
resolucion exenta N° 1.376, de 2022, de |a Subsecretaria de Educacion Superior.

10°. Que, pese a la dictacion de la resolucion exenta N° 1.376, de 2022, que invalido
parcialmente resolucion exenta N° 6.687, de 2019, ambas de la Subsecretaria de Educacion
Superior, se procedio a acufiar € concepto de "bases técnicas refundidas’ a estimar que estas
incorporaban exclusivamente gjustes menores asociados a las observaciones de la CGR. En ese
mismo orden de cosas, la entonces autoridad de la Subsecretaria consideré que las "bases
técnicas reformuladas’ no requerian ser sometidas a proceso de consulta ala CERA establecido
en los articulos 91° y trigésimo séptimo transitorio de la ley N° 21.091, normativa que fija un
plazo de tres meses para que dicha Comision apruebe las bases técnicas o formule observaciones
fundadas con anterioridad ala dictacion de las resoluciones exentas correspondientes.

11°. Que, con fecha 5 de abril de 2022, la "CERA" remitio mediante oficio N° 02/2022 a
esta Subsecretaria un documento con consideraciones respecto de las "bases técnicas refundidas’.
Si bien €l oficio sefialaba que dicho documento con consideraciones era de caracter preliminar y
gue no debian ser entendidas como un pronunciamiento formal de la Comisién en los términos
establecidos en €l articulo 91 de laley N° 21.091, la referida minuta de consideraciones plantea
de manera explicita que "(...) las bases técnicas reformuladas modifican sustanciamente la
metodologia de cdlculo del arancel regulado”, afadiendo que los cambios efectuados '(...) son de
una entidad tal que, en la préactica, configuran nuevas bases y, por tanto, requieren de un andlisis
gue no es marginal respecto a susimplicancias en la determinacién de los aranceles”.

12°. Que, € articulo 88 inciso 2° de laley N° 21.091 dispone lo siguiente: "Los valores de
los aranceles regulados se determinardn en razon a 'grupos de carreras definidos por la
Subsecretaria, 10s que corresponderan a conjuntos de carreras o programas de estudios que
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tengan estructuras de costo similares entre si. Para ello, |la Subsecretaria deberan considerar, al
menos, 10s recursos que se requieran para impartirlas en razon de su estructura curricular, si se
trata de carreras o programas de estudios profesionales o técnicos de nivel superior, l10s niveles,
afos y dimensiones de acreditacion institucional con que cuentan las instituciones que las
imparten, el tamafio de estas Ultimas y laregion en que se imparten”.

Por su parte, el articulo 89 del cuerpo normativo establece que "El arancel regulado debera
dar cuentadel costo de los recursos materiales y humanos que sean necesarios y razonables, de
acuerdo alo previsto en las bases técnicas sefiadladas en €l articulo 90, paraimpartir una carrera o
programa de estudios de los grupos de carreras respectivos. Dicho arancel deberd considerar
tanto los costos anuales directos e indirectos como € costo anualizado de las inversiones en
infraestructura, tales como laboratorios, servicios, edificios y uso de dependencias’. (Enfasis
propio).

13°. Que la CERA, en su documento de observaciones, concluyd, precisamente, que las
bases técnicas refundidas introducen cambios sustantivos en e procedimiento de conformacién
de los "grupos de carreras’, que afectan todo el procedimiento de cllculo posterior. Las bases
técnicas originales establecidas en la resolucién exenta N° 6.687, de 2019, contemplaban como
criterio de agrupacion la variable "carrera genérica’ proporcionada por € Servicio de
Informacion de Educacion Superior ("SIES"), dependientes de esta Subsecretaria.

Las bases técnicas refundidas recogieron una observacion de la Contraloria Genera de la
Republica a este respecto, mediante el establecimiento de una metodologia de determinacién de
grupos a partir de la estructura curricular (determinada a partir de las sub-areas OCDE), para
luego diferenciar por tipo de carrera (técnica o profesional), acreditacion institucional (niveles,
afios y dimensiones), tamafio segun tipo de Institucion (estdndar o masiva) y region. Si bien esto
responderia a una de las observaciones de la Contraloria General de la Republica acerca de la
consideracion de este conjunto de factores en la elaboracion de |os grupos de carreras, ajuicio de
la Comision estos podrian haber sido incorporados de diversas formas, siendo la metodologia
propuesta por la Subsecretaria solo una interpretacion posible dentro de muchas otras igualmente
vélidas, por lo cua se requiere una fundamentaci én sustantiva del camino finalmente adoptado.

14°. Que, la CERA, en su documento de observaciones, asimismo, identifica cambios
sustantivos en la definicién del "costo necesario y razonable" para cada uno de los grupos de
carreras. Mientras que la resolucion exenta N° 6.687, de 2019, lo definia como los recursos
necesarios y razonables para impartir las carreras del area genérica, las bases modificadas lo
establecen como €l "costo representativo” de cada grupo, correspondiente al valor minimo entre
la mediana y el promedio de los costos de las carreras de cada grupo multiplicados por la
aplicacion de ponderadores.

Cabe ademas sefidar que, segun observa la CERA en su documento de consideraciones, la
nueva metodologia lleva a una definicion de multiples grupos de carreras, muchos compuestos
por una carrera de sélo una 0 muy pocas ingtituciones, 1o que dificulta disponer de un nimero
suficiente de datos para estimar de manera estadisticamente vélida los "costos representativos'
de cada uno de €llos.

A juicio de la Comision, los mecanismos de correccion de los costos representativos para
estos grupos no resuelven los problemas y resultan, en algunos casos, contradictorios. Para estos
grupos se propone la consideracion del minimo costo reportado (no la mediana ni el promedio)
en grupos del mismo nivel de acreditacion institucional, tipo de carrera y estructura curricular
(sblo tres de los factores usados inicialmente). De no existir grupos con informacion que
cumplan estos tres criterios, se considera e menor costo de carreras de |IES del otro nivel de
acreditacion, lo que llevaria a que carreras de Instituciones de Educacion Superior con
acreditacion de excelencia sean consideradas a partir del menor costo reportado por una
Institucion de acreditacion inferior.

15°. Que, otras consideraciones planteadas por la Comision dicen relacion con aspectos
imprecisos, ambiguos y/o insuficientemente fundamentados, sobre aspectos tales como: la
"intensidad de uso de infraestructura’ como criterio de agrupacion solamente en las carreras de
Formacion Docente -en circunstancias de que la CERA recomendd su aplicacion a todas las
carreras genera- la indefinicion sobre € tratamiento de outliers o casos atipicos, la escasa
claridad sobre el tratamiento de carreras impartidas por una Institucién de Educacion Superior en
varias sedes y jornadas, y la imprecision en la definicion de los ponderadores de acreditacion,
tamafnio y region. Todo lo anterior, ajuicio de la Comision, genera dudas respecto a como fueron
finalmente determinados |os grupos de carreras, base fundamental paratodo el célculo posterior.

16°. Que, conforme a lo anteriormente razonado, se concluye que la resolucion exenta N°
1.376, de 2022, de la Subsecretaria de Educacion Superior, no se encuentra debidamente
fundada, en tanto, no satisface dos de los tres puntos observados en el dictamen N° E147687, de
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15 de octubre de 2021, de la CGR. Estos son, € rechazo de las recomendaciones formuladas por
la CERA sin motivacion del acto administrativo y la inobservancia de los minimos establecidos
en el articulo 88 delaley N° 21.091 que debe considerar la Subsecretaria ala hora de determinar
los valores regulados, cuestion que constituye un actuar contrario a derecho y que fundamenta la
procedencia de invalidar e acto administrativo que gjusta y aprueba el texto refundido y
sistematizado de las primeras bases técnicas para € calculo del arancel regulado, derechos
basicos de matricula y cobros por concepto de titulacion o graduacion, en € marco del
financiamiento institucional paralagratuidad.

17°. Que, en virtud de lo antes expuesto, por medio de la resolucion exenta N° 2.453, de
fecha 30 de mayo de 2022, de esta Subsecretaria, se inicio € procedimiento de invalidacion
respecto de la resoluciéon exenta N° 1.376, de 2022, que modifica'y complementa, en la forma
gue indica, la resolucion exenta N° 6.687, de 2019, ambas de la Subsecretaria de Educacion
Superior.

18°. Que en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 53 de laley N° 19.880
y con €l objetivo de oir a los interesados, la Subsecretaria de Educacién Superior abrié un
periodo de audiencias publicas con Instituciones de Educacion Superior y agrupaciones, entre |0os
dias 22 a 30 de junio del presente afio, con un total de 25 sesiones teleméticas por medio de la
plataforma TEAMS.

19°. Que, en este orden de ideas, en las audiencias antes sefidladas, las Instituciones se
manifestaron, entre otros puntos, en relacion con las resoluciones exentas ya referidas. Al
respecto se debe destacar que las siguientes:

» Cuestionamientos a proceso regulatorio anterior: las Instituciones y agrupaciones
plantearon en general que existié una insuficiente participacion del sector en e proceso
regulatorio anterior, ademas de dificultades en € proceso de recoleccion de informacion de
costos que no fueron adecuadamente recogidas ni procesadas por parte de la Subsecretaria. En
virtud de ello, plantearon también sus expectativas hacia un proceso regulatorio que considerara
mayores instancias de didlogo, intercambio y participacion.

» Agrupacion de carreras: la metodologia de conformacion de grupos de carreras fue
cuestionada, en tanto gener6 una atomizacion excesiva expresada en un numero
desproporcionado de grupos, lo que llevé a incumplir e mandato legal de establecer un modelo
de agrupacion en base a estructuras de costos similares.

 Definicién y aplicacion de ponderadores: la propuesta de bases técnicas sometida al
presente proceso de invalidacion consideraba un conjunto de "ponderadores’ institucionales
(afos de acreditacion, acreditacion en dimension optativa, tamafio) y de carrera (ser impartida o
no en una zona extrema), orientados a compensar particularidades institucionales que pudiesen
ser determinantes de mayores 0 menores costos. En las audiencias las Instituciones y
agrupaciones consideraron imprecisa y arbitraria la definicion de estos ponderadores y sus
valores, como también la exclusion de otros posibles ponderadores importantes (tales como
empleabilidad de |os egresados y vulnerabilidad de |os estudiantes).

» Tratamiento de la infraestructura: en general las Instituciones cuestionaron el tratamiento
gue el modelo propuesto en las bases técnicas anteriores otorgaba a |os costos de infraestructura,
planteando que en su formulacion este presentaba un sesgo favorable hacia las instituciones que
arriendan sus instalaciones (cuyo costo era medido como valor de arriendo), en detrimento de
aquellas que son propietarias de esta (cuyo costo era estimado a partir de la depreciacion de la
infraestructura).

 Enfoque de costos histéricos: se planted en general una vision criticaa uso de un periodo
de 5 afios (2015-2019), en tanto induce a una estimacion a la baja de los costos reales de las
carreras. Ademés, se cuestiond la actualidad de la informacion a la luz del tiempo transcurrido y
de los impactos de la pandemia del COVID-19 en la gestion institucional y la docencia, razén
por la cua se planted la solicitud hacia la Subsecretaria de realizar un nuevo proceso de
levantamiento de costos.

* Necesidad de un modelamiento integral: para la planificacion institucional de largo plazo,
las Instituciones en general plantearon laimportancia de disefiar un modelamiento completo para
todas las carreras, independientemente de que la incorporacién efectiva de distintas areas del
conocimiento y/o tipos de carreras ala regulacion de aranceles pudiese llevarse a cabo de manera
gradual.

20°. Que, esta Subsecretaria revisd detenidamente cada una de las alegaciones redlizadas
por los interesados en el proceso, con el objeto de emitir € presente acto administrativo.

21°. Que, de manera paralela, en el mes de mayo de 2022, se present6 desde el Ejecutivo un
Proyecto de Ley Corta que permitiese postergar la entrada en vigencia de los primeros valores
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regulados para el afio 2024, iniciativa aprobada por el Congreso Naciona en € mes de agosto de
2022, ley N° 21.485. A su vez, entre los meses de junio y julio del presente afio, la Subsecretaria
de Educacién Superior trabajé en una primera propuesta de "Lineamientos para unas Nuevas
Bases Técnicas', como una forma de reconocer € caracter preliminar de las definiciones
propuestas, en tanto la forma definitiva que estas adoptasen, debian necesariamente depender de
los datos que se lograsen recopilar a través del nuevo proceso de levantamiento de informacién
de costos.

22°. Que, con fecha 10 de junio del presente, y en cumplimiento del plazo de tres meses
dispuesto para €llo en la ley N° 21.091, la Comisién de Expertos para la Regulacién de
Aranceles emitio formalmente sus observaciones respecto del Informe de Calculo emitido por la
Subsecretaria de Educacion Superior € 10 de marzo de 2022. Junto con reafirmar y profundizar
las observaciones a las bases técnicas planteadas en la minuta remitida en el mes de abril de
2022, la CERA plante6 observaciones a los resultados de la aplicacién de la metodologia
establecida en la resolucién exenta 1.376, de 2022, de esta Subsecretaria, y a los céculos
efectuados. Entre |os principales cabe sefialar:

» La agrupacion de carreras propuesta llevo a la conformacion de més de 300 grupos de
carreras solo para las areas de Derecho, Formacion Docente y Servicios, muchos de ellos con
muy pocas observaciones e Ingtituciones. En la préactica, aquello hace inviable la aplicacion
confiable de procedimientos estadisticos para estimar costos representativos para cada uno de
ellos.

* El Informe de célculo emitido por la Subsecretaria no es ni autocontenido ni replicable, en
tanto omite informacién importante respecto de los pasos seguidos para establecer los costos
representativos de los grupos de carreras y luego determinar |os aranceles regulados a partir de
ellos, los que solamente fue posible parala CERA identificar a partir de larevision del cédigo de
programacion estadistica utilizado.

* Se detectaron errores e inconsistencias en la aplicacion de la metodologiay en los célculos
propiamente tales. Entre los mencionados destacan aspectos tales como el uso de los afios de
acreditacion como criterio de correccién de |os costos representativos -en circunstancias que las
bases técnicas sefialan que sera el nivel de acreditacion y no los afios- 1a aplicacion de un proceso
de "normalizacion" de los costos que no esté reportado en las bases técnicas ni en el Informe de
cdlculo, y la aplicacion de porcentajes de corte para los casos extremos distintos de los
consignados en |las bases técnicas.

23°. Que, habiendo finalizado el trabajo conjunto con la Direccién de Presupuestos del
Ministerio de Hacienda, en € mes de agosto de 2022 esta Subsecretaria de Educacion
Superior remitié e primer borrador de lineamientos a la CERA, con el proposito de desarrollar
un trabajo de intercambio de propuestas a través de reuniones de trabajo y retroalimentacion de
documentos.

Si bien laley establece un plazo maximo de tres meses para e pronunciamiento del CERA,
contados desde el envio formal de la propuesta de bases técnicas, € antes mencionado dictamen
de la CGR, ha establecido unainterpretacion amplia de este mandato, reconociendo el periodo de
trabgjo coordinado y pronunciamiento referidos a borradores elaborados por la Subsecretaria
como parte del periodo constitutivo del cumplimiento de la participacion de la CERA requeridas
por lanormativalegal.

24°. Que, en concordancia con lo expresado previamente, entre fines del mes de agosto e
inicios del mes de octubre de 2022, la Subsecretaria de Educacion Superior llevd a cabo un
proceso de recoleccion de informacién de costos directos, indirectos y de infraestructura de las
carreras y programas de las Instituciones de Educacion Superior adscritas al financiamiento
institucional para la gratuidad, previa ronda de reuniones de trabajo preparatorias del proceso de
recoleccion, todo con lafinalidad de generar una nueva propuesta de bases técnicas.

25°. Que, laley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que
Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado sefidla, en su articulo 53° que
"La autoridad administrativa podrd, de oficio o a peticion de parte, invalidar los actos contrarios
a derecho, previa audiencia del interesado, siempre que lo haga dentro de los dos afios contados
desde la notificacion o publicacion del acto”.

26°. Que, la Subsecretaria de Educacion Superior, en consideracion a los antecedentes
previamente  mencionados, ha  determinado  dictar € acto  administrativo
correspondiente, invalidando totalmente la resolucion exenta N° 1.376, de 2022, de la
Subsecretaria de Educacion Superior, que modifica y complementa, en la forma que indica, la
resolucién exenta N° 6.687, de 2019, ambas de la Subsecretaria de Educaci én Superior.
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Visto:

Lo dispuesto en la ley N° 18.575, Orgéanica Constitucional de Bases Generaes de la
Administracion del Estado, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por €
decreto con fuerza de ley N° 1/19.653, de 2000, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia; en laley N° 18.956, que reestructura el Ministerio de Educacién Publica; en laley
N° 20.129, que establece un Sistema Naciona de Aseguramiento de la Calidad de la Educacion
Superior; enlaley N° 21.091, sobre Educacion Superior; en el decreto con fuerzade ley N° 3, de
2019, del Ministerio de Educacion; en el oficio Ord. N° 06/01644, de 2019, de la Subsecretaria
de Educacion Superior; en € informe de observaciones N° 1/2019, de 2019, de la Comision de
Expertos parala Regulacién de Aranceles; en € oficio Ord. N° 06/785, del 12 de marzo de 2020,
de la Subsecretaria de Educacion Superior; en e dictamen N° E147687, de 15 de octubre de
2021, de la Contraloria Genera de la Republica; en la resolucion exenta N° 6.053, de 7 de
diciembre de 2021, de este origen; en las resoluciones exentas N°s. 1.350 y 2.453, ambas de
2022, de la Subsecretaria de Educacion Superior, y en la resoluciéon N° 7, de 2019, de la
Contraloria Genera de la Republica.

Resuelvo:

Articulo primero.- Concllyase €l periodo de audiencia respecto del procedimiento de
invalidacion dispuesto por la resolucion exenta N° 2.453, de 30 de mayo de 2022, conforme a
articulo 53 de laley N° 19.880, respecto de la resolucion exenta N° 1.376, de 2022, que modifica
y complementa en la forma que indica la resolucion exenta N° 6.687, de 2019, todas de la
Subsecretaria de Educacion.

Articulo segundo.- Invalidase totalmente la resolucion exenta N° 1.376, de 2022, de la
Subsecretaria de Educacion Superior, que modifica y complementa, en la forma que indica, la
resolucién exenta N° 6.687, de 2019, ambas de la Subsecretaria de Educacién Superior, y sus
actos complementarios.

Articulo tercero.- Dictase ala brevedad el acto administrativo que fije las primeras bases
técnicas para e clculo del arancel regulado, derechos bésicos de matricula y cobros por
concepto de titulacion o graduacion para los grupos de carrera.

Articulo tercero.- Notificase e presente acto administrativo segun distribucion, en
conformidad al articulo 46 de laley N° 19.880.

Articulo cuarto.- Remitase copia de la presente resolucién exenta a la Contraloria General
de laRepublicay ala Comisién de Expertos para la Regulacion de Aranceles, para los fines que
resulten pertinentes.

Articulo quinto.- Archivase copia del presente acto administrativo juntamente con las
resoluciones exentas N° 1.376, de 2022 y N° 6.687, de 2019, ambas de esta Subsecretaria de
Educacion Superior.

Andtese, comuniquese, archivese y publiquese.- Verénica Figueroa Huencho, Subsecretaria
de Educacion Superior.
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